Годъ 2-й. 


АДРЕСЪ РЕДАКШИ: 
Купеческая ул. Соборный домъ, 


Годовая цфна 5 рублей. 


о 


ОТЪ ПРАВЛЕНГЯ 
ТРОСТЯНИЦКОЙ ЦЕРКОВНО-УЧИТЕЛЬСКОЙ ШКОЛЫ. 


Премвыя испытан въ наетулающемь учебномъ году 
въ Тростяницкой церковно-учительской школБ будуть 
производиться 27 и 28 августа. Желаюние поступить 
въ школу должны представить при прошени на имя 
Правленя школы справку изъ метрическихь книгь о 
времени рожденя и крещентя, свилбтельетв» о привит 
оспы и удостонбрене отъ приходского священника о 
благонадежности, Па свое содержаше въ школ ученики 
вносять ра все учебное премя ио 85 рублей. Баносы 
производятея по ‘третяуъь: за сентябрекую треть 15 руб., 
январскую и майскую по 10 рублей. Веб роепитаняики 
школы обязаны на свои средства прюбрфеть скриики, 
такъ какъ игра на скриикз съ наступающаго учебнаго 
года будетъ обязательнымь предметомъ во всфхъ классахъ 


— =. 


ОТДЪЛЪ | ОФФИЦИАЛЬНЫЙ. 


дд. 


Епармальныя распоряженя и извщения, 


Резолющями Его Преосвященства: оть 4 Поля с. г. 
за № 2266, преподано Архипастырское благословен: 
братству, прихожанамъ, старость и причту Радешской 
церкви, Влодавскаго благочиня. Брестскаго уЪзда, за 
пожертвоване въ спо церковь двухъ иконъ въ мЪдныхь 
высеребряныхь ризахъ, въ кютахь за стекломъ св. Ни- 
колая Чудотворца и св. 9еодобя Черниговскаго, сто- 
имостью 400 руб.; помбщику имБшя Радешь, полковнику 
Михаилу Михайловичу Ерогину— за пожертвование въ Ра- 
дешскую церковь 125 руб. на покраску сей же церкви; 


тому же братству, старость и причту—за пожертвоване 
серебряной вызолоченой чаши съ приборомъ, стоимостью 
ВЪ 96 руб.; крестьянину села Радешъ Аванаслю ТыщинуЬ— 
за пожертвован!е серебрянаго вызолоченаго креста, иЪною 


28-го 1ЮЛЯ 1902 г. 
———————_———Э—ыы—ж——д„——_д33———_—_—_——— 
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Годъ 2-й, 


При напечатан! объявлевшй, за каж- 
дую строку или место строки, взимается: 

За одивъ разъ 10 кон. 

> два раза 15 » 

» три раза 20 ›»› 


ом 


въ 20р.; крестьянину того я;е села Касьяну Касьянику— 
зи пожертвован!е ризы въ 15 руб.; братству, священнику 
Алекею Смирнову и церковному старость Стефану На- 
умику Черской церкпи, того же благочиния и Узда, за 
пожертвоване въ оную церковь образа св. Михаила Архи- 
стратига, стоимостью въ 100 р. н плащаницы за 65 р.; 
псаломщику Черекой церкви— за пожертвован!е въ оную 
церковь образа рождества 1оаниа Предтечи за 100 руб.; 
крестьянину села Приборова Андрею Симонюку—за по- 
жертвоваше 150 р. на икону св. Андрея Стратилата для 
Приберовекой церкви, помянутаго Уфзда и благочиния: 
крестьянамъ села Приборова— старостф Кодрату Гирко- --за 
пожертвопате 20 руб. на запрестольную выносную икону 
Болйей Матери въ Приборовскую церковь, Даниилу Ка- 
лиху за пожертвоване на тоть ав предмете. 15 р., Евти- 
хио Драгану за пожертвоваше на тоть же предметъ 10 р. 
Миханлу Пищуку съ сыновьями” Тарасомь и Ильею—за 
пожертвоване на тоть же предметь 1! руб. и женЪ 
священника Евдоюми Михалевичь —за пожертвоване на 
тоть же предметъ 10 р. и, кромф того, за пожертвование 
ею же ко дню Св. Пасхи мурницы съ приборомъ и 
пасхальнаго трикир?я, цфною ЭТ р. КромЪ того, согласно 
вышенпомянутой резолюцш Его Преосващенства, выданы 
похвальные ли-ты: крестьянину Андрею Симонюку—за его 
крупное пожертвоване и церковнымь старостамъ: Чер- 
ской церкви -- Стефану Наумику, Радешской церкви— 
Стефану Касьянику и Малорытской церкви — Филимону 
Ярмощуну—за ревностныя заботы ихъ о благодфши при- 
холекихъ храмовтъ, 

— Оть 14 юля за № 2354, мЬщанинъ Порфирй 
Кунаховичъ зачисленъ штатнымъ послушникомъ Супрасль- 
скаго монастыря. 

- Оть 16 поля за № 2403, перемёщене священника 
церкви с. Оздамичъ. Минской епархи, Петра Гаховича, къ 
Горностаевичекой церкви Волковыскаго уфзда, отмфнено. 

— Оть 17 юля за № 2419, дакону Теолинскаго 
женскаго морастыря, Холмеко-Варшавской епарх!и, Тоанну 
Сугробову предоставлено, согласно прошенио, мЪето 3-го 
священника при Красностокскомъ женскомъ монастыр$. 
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-— За № 2422, утверждены въ должности церковныхъ 
старость къ церквамъ: Буллянской — крестьянинъ Васи й 
Ярмоловичъ, Камень-Шляхетекой -кр. Корнилй Сенчукъ, 
Ногородовичекой — кр. Константинъ Кашко, Жерчицкой — 
кр. Обома Филоць, Верстокской —кр. Григор Дунда, Бо- 
лотской—кр. Борисъ Омелянюкъ и Березской-——кр. Ни- 
колай Вербиций. 

— Оть 29 поля за № 2463, псаломщикъ Барщев- 
ской церкви, Брестскаго уфзда, Сермй Скворцовъ, пере- 
мЬщень на второе исаломщицкое мфсто къ Красносток- 
«кому монастырю, съ посвящешемь его вь санъ дакона, 

— Оть 28 юля за № 2490. предоставлены пеалом- 
щицкя м$ета: при Каменець-Литовской церкви—окоя- 
чившему курсъ Литовской Духовной Семинари Николаю 
Маевскому, а при Ноно-Березовской церкви, БЪфльскаго 
УЪзда, тоже окончившему курсъ Лит. Дух. Сем. Павлу 
Михалевичу. 

Журнальныхь опредфлешемь Гродненской Духовной 
Консисторш, утвержденнымь резолющей Его Преосвя- 
щенства 10-го поля за № 2359, служащий по вольному 
найму въ Консистори Владимиръ Казберукъ опредъленъ 
въ штать сей Консистори канцелярскимъ служителем 
ИГ разряда. 


ИСТЕЧЕНИЕ ЗНАЕТ: хо ХЕНРЧНЕТЕЧИЕСЯ ВЕТ ЕЕ БЫ, 7 
Въ ночь на 96 юля СКОНЧАЛСЯ послБ продол- 
жительной болфзни секретарь Его Преосвященства 
Георйй Яковлевичь ШКУЛЕВЪ. 
РЫСИ ГРГНЕЕНИ: $ ЕВЕ, РНЕ ЯЕЗЬЫЕРЕТЗЕНЕ НШ" рые оежоМьЕ ЕТ: 


. Вакантныя мЪета, 


Священниковъ: въ с. Косной, БЪльекаго УЪзда (9); 
с. АлексъевкЪ, Слонимекаго у. (2) ис. Горностаевичахъ, 
Волковыскаго у. (1) 

Псаломщика: въ с. БарщевЪ, Брестекаго уЪфзда (1). 


К свфдьню пенсонеровъ и пенсонерокъ епархии, 


Въ виду поступающихъ къ Епархальному Начальству 
оть заштатныхь священно-служителей и вдовъ духо- 
венства, получающихь пенсию на основани временныхь 
правилъ, прошенй, объ исходатайствованиг имъ допол- 
нительной пенсии по новому Высочайше утвержденному 
3 минувшаго поня уставу о пенсяхъ и единовременныхъ 
пособяхъ священно-церковно-служителямь епархальнаго 
вЪдомства и ихъ вдовамъ, Гродненская Духовная Кон- 
еисторя считаеть пужнымт, объявить ко всеобщему свЪ- 
Дню, что новый уставъ о пенсахъь вступиль въ силу 
только со дня обнародованя его пропечаташемъ въ 
собрании узаконенй и распоряженй Правительства, т.е. 
съ 15 понял сео 1102 года и не касается тЪхъ адиць, 
кои выслужили пенсию до издания сего закона, въ виду 
чего впредь подобныя прошеня Епархальнымь Началь- 
ствохъ будуть оставляемы безъ отвЪта, 


Годъ 2-й. 


РАЗРЯДНЫЙ СПИСОКЪ 


воспитанниковь Литовской духовной семинар!и, окончив- 
шихъ полный курсъ ученя въ семинарм въ мБсяць 1юнЪ 
1902 года. 


Разряд первый. 1) Фоковъ Павелъ, Ангельскйй Вя- 
чеславъ, Якубовичъь Иванъ, Теодоровичъ Кочетантинъ, 5) 
Никольскй Константинъ, Семеняко Николай; Демьяно’ 
вичъ АлекоЪй, Говорсюй Павелъ, Россинск Григорй, 
10) Савичь Михаиль Чайковсюй Павелъ, Мискевичь 
Иванъ, Штаркъ Миханлъ, Пригодинскй Александръ, 15) 
Бфлевичь Петръ, Балицюй Семенъ, Василевскй Але- 
ксандръ, Хвалынсюй Николай. 

Разлядх второй. Маевскй Николай, 20) Лукаше- 
вичъ Евгенй, Любимовъь Василй, Михалевичь Павелъ 
Строковсюый Ивзнъ, Ивановъ Владимиръ, 25) Розовь Ва- 
сил, Рожановичь Павелъ, Юховъ Евгенй, Богданович 
Николай, Кречевсюй Петръ, 30) Михаловскй Павелъ. 


Разрядный списокъ воспитанниковь Литовской духовной 
семинар!и, составленный послЪ годичныхъ экзаменовъ, про- 
исходившихь въ маЪ и юнф м5сяцахъ 1902 г. 


1-й КЛАСЕеТЪ. 


Разряд перзый. 1) Савицый Геормй, Кудрявцевъ 
Михаилъ, Корякинъ Павелъ, 

Ризрядх второй. Синусовь Константинъ, 5) Рула- 
ковскй Левъ, Маевскй Сергй, Притуаьчикъ Николай, 
Синусовъь Иванъ, Друщиць Васил, 10) Балабушевичь 
Николай, Дружиловеюй Алексей, Кпршевсюй Александръ, 
Теодоровичъ Николай, Горецый Вячеславъ, 15) Смирновъ 
Владимиръ, Орловъ Борисъ, Красниковь Петръ, Вфрни- 
ковскй Александръ, Пилинкевичь Стефанъ, 20) Сухец- 
к Григорий, Станкевичь Аенногенъ, Ширинсюй Иванъ 
и 28) Некрасовъ Николай -—переподятея во второй 
клаесъ. 

Будуть переведены во второй кллесъ подъ усломемъ 
переэкзаменовки посль каникуль: 

24) Барбарннсюй Викторъ, по’ гражданекой истори. 

ЖелЪзовекй Петръ, Петровсый СергБй, по сло- 
весности. 

Пискановсый Алексьй, по священному писанио. 

Богушь Александръ, по греческому и латинскому 
языкамъ. 

БблявекЙ Левъ, по гражданской истори и гречес- 
кому языку. 

30) Вяхиревь Викторь по словесности и письмен- 
ному упражнению. 

Голенкевичъ Григорй по словесности и математикЪ. 

Голенкевичъь Иванъ по словесности и гражданской 
истори. 

Головинъ Иваиь по гражданской 
менному упражненно. 


истори и пись- 


Круковсый Евгенй по математик и греческому 
языку. 
Осфченсый СергЬЙ по математик® и письменному 


упражнению. 
и 36 Харламповичъ Павелъ, по математикЪ и гре- 


ческому языку. 
Оставляются на повторительный курсъ въ томъ же 
класст. 


Годъ 2-Й, 


Дружилонскй Палатонъ. Ержиковекй Адранъ, 'Гра- 
винъ Леонидъ и Осиповичь Евгенй; послфднте два ’Тра- 
винь и Осиповичь, съ, предупрежденемъ, что будуть 
уволены изъ семинар, если въ течене первой четверти 
новаго учебнаго года не исправятъь своего поведеня и 
усиЪфховъ. 

Острыхь Петръ увольняетея изъ семинари по ма 
лоусшыиности. 

Гомолицкому Алекебю предоставаяется право подать 
прошен1е объ увольнении изъ семинарии. 


НП КЛАССЪ. 


Ризядь шрвый 1) Ивановъ Леонидъ, Орловь Генна- 
дай, Пухнаровичъ АлексЪй, 

Разряоь второй. Котовичъ АлексЪй, 5) Миклаше- 
вичъ Конетантинъ, Лисецкй Николай, Григоровичъ Иг- 
нат, Ельцоръ Владимиръ, Маевсый Михаиль, 10) Звт- 
ревъ Владимиръ, Чабовеюмй Влалимиръ, ХлЬбцевичъь Ев- 
ген, Савицю Александръ, Кендыеъ Алексанаръ, Им- 
шеникъ Оеодоръ и 16) Ральцевичъ Евгенй, переводятся 
въ трей классъ. 

Будуть переведены въ трей классъ подъ условемъ 
переэкзаменовки послЪ каникулъ: 

17) Высоцый Александръ, КузьминскЙ Николай я 
ПигулевекИ! Андрей, по словесности. 

и 20) Трусевичъ Леонидъ по словесности и гречес- 
кому языку 

Ш КЛАССЪ. 


< 

Ризрядё 1ирвый. 1) Латышенковъ Лавель Бфгалло- 
вичъ Георг, Дубинскй СергБй, Лавровъ Вячеславъ, 5) 
Бълевичь Михаилъ. 

Разряд» втопой. Измайловъ СергЬй, Турбинъ Гав 
раидъ, Желфзовсый Леонидъ, Таировъ Павелъ. 190) Са- 
вицей Павелъ Г.Й, Пеновскй Петръ, Вишневскй Вла- 
димиръ, Рудаковей Николай, Рабинск Сергй, 15) 
Юзвюкъ Николай. Иллюкевичь Александръ, Самойловнчь 
Павель, Каченовсый Стефанъ, Нарбутовичь Азександръ 
20) Галежа Илья, Балландовичтъ Павелъ, Литвинъ Димитрй, 
Нендысъ Анатолий, БЪталловичь Викторь, 25) Лебедевъ 
Николай, Москевичь Антонъ и 27) Лукашевичь По- 
мевк!Ъ— переводятся въ четвертый классъ; 

Вудутъ переведены въ четвертый классъ подъ усло- 
вемъ переэкзаменовки послф каникулъ. 

25) Измайловъь Владимръ, по словесности, 

Смольскй Епгенй, по словесности и математик%. 

и 30) Соколовекй Никаноръ, по церковной исторш 
и словесности. 

У.КЛАССЪЬ. 

Разряд первый. 1) Теодоровичъь Иванъ, Жуковичь 
Евген, Дерингь Петръ, Павловичъь Василй, 5) Лазаре- 
вичъ Владимръ, Добровольскй Иванъ. 

Разрядх второй. Макаревичь Павелъ, Зенковичъ 
Панель, Романскй Николай, 19) Макаревичь СергБй, 
Кублевсюй Павелъ, Поуеранцевъ Иванъ, Игнатовск! Ни- 
колай, Жиромскй Владимир, 15) Тихомировъ Тихонъ, 


Левидюй Пэвель Кубаевсый Сергфй, Благовъщенскя 
Павелъ, Красковсюй Константинъ, 20) Лесневсый Сер 
ГЪЙ. Альбовъ Иванъ, Ржецьй Константинъ, Теодоровичъ 
Арсений, Нороновичъ Евген! и 25) Люльковекй Нико- 
лай — переводятся въ пятый классъ. 

Будутъ переведены въ пятый классъ подъ условемъ 
переэкзаменовки послЪ каникулъ. 
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26) Концевичъь СергРй по священйому писано. 

Потомеый Михаиль по философии 

Синевъ Оеодоръь по священому писанно 

и 29) Явковскй Владимйуь по греческому яз. 

У КЛАССЪ 

Разряд первый. 1) СЪмятковскй Александръ, Яшивъ 
Николай, Пискановсый Петръ, Михалевичь Леонидъ, 5) 
Недфльскйй Владимцуь, Панасевичь Константин, 'Гравинъ 
АлексЪй, Погодинъ Василй, Тодковекй Аванасй, 10) 
Карсюй СергЬй, Субочь Владимръ. Поповъь Михаиль, 
Волковскй Константинъ. 

Разряд второй. Барановскй Николай, 15) Димит- 
мевъ Маринъ, Савицый Ярославъ, Сухецкй Слефанъ, 
Вощенко Викторъ, Котовичь Антонъ, 20) Лихачевскй 
Борисъ, Цебрикъ СергБй, Ржецый Борисъ, "Теодоровичь 
Владны!ръ, Левиковь Андрей, 25) ПигулевскйЙ Антонъ, 
Ивацевичт, Александръ, Смирновъ Николай -и 28) Оль- 
ховекй Туманъ— переводятся въ шестой классъ. 


РАЗРЯДНЫЙ СПИСОКЪ 


учениковь Виленскаго духовнаго училища, составленный 
послф годичныхь испытанй въ 1901-2 учебномъ году, 


ПЕРВЫЙ КЛАСОЪ. 


РАЗРЯДЪ ПЕРВЫЙ. 1) Чабань Димитрий, Модестовь 
СергЬй, `Горбоцевичь Алексьй. Лукашевичь Иванъ, 5) 
Игнатовичъ Вячеславъ—-переводятся во второй классъ. 

РАазрядъ второй. Голенкевичъ Иванъ, Тихвинскй Сер- 
гЬй, Ивановь Лантолй, Лепцевичь СергЬЙ 10) Померан- 
цевъ Всеволодъ, Андабурскй Александръ, Лукашевячь 
СергЬй, Жуковсый Александръ, Андрушкевичъ Николай, 
15) Дерингь Никодимъ. Рафаловичь Серг6й, Лисецюй 
Влалимъ. Дерингь Иванъ. 

Ливай Николай, 20) Прловсюй Викторъ и Фиалииио- 
вичъ Ивант—переэкзаменовка по русскому и церк -слав. 
языку. 

Филилповичь Иванъ—переэкзаменовка по русскому и 
церк.-слав. языку. 

РАзРЯДЪ ТРЕЙ. Станкевичь Васил Й— оставляется 
на второй курсъ по малоусиЪшности. 

Внв РАЗРЯДОоВвЪ. Мироновичь Сергёй, Щербицюай 
Иванъ — оставляются на второй курсъ по болфзни согласно 
прошенямъ родителей. 

25) Каминеюй Петръ, Соколовъь Тимовей —какъ не 
державшимъ экзамена по белфзни, предоставляется дер- 
жать таковой посл каникулъ. 

ВТОРОЙ КЛАССЪ. 

РАЗРЯДЪ ПЕРВЫЙ. 1) Рабека Иванъ, Ганецюй Влади- 
миръ, Свитичъ Александръ, Негатинъ Онисифоръ—пере- 
водятся въ трети классъ. 

Разрядъ второй. 5) Котляръ Андрей, Соколовъ Ни- 
колай, Ленкевичъ Серг5й, Войничъ Григорй, Мироновичъ 
9еодосй— переводятся въ трет классъ, 

10) Нарбутовичь Антонъ—переэкзаменовка по арие- 
метикЪ. 

Маевсый 
языку. 


Иванъ— переэкзаменовка по греческому 
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Лапицкй Александръ-— по греческому языку. 


Годъ 2-й. 


ОТДЬЛЪ И НЕОФФИЩАЛЬНЫЙ, 


Горбацевить Алексаидръ, Константиновичь Николай | мииииииидшщщшфщфщддддддЖрже 


переэкзаменовка— по русскому языку. 

РАЗРЯДЬ трей. 11) Келлеръь Оесдоръ —по 
скому языку. 

Плотниковь Димитр-—ио греческому и русск. яз. 

Пашкевичь Осинъ по ариеметикб п русск яз. 

Ансеровъ Зинов — оставляется на второй куреъь по 
малоустьшности. 

Внв РАЗРЯДОоВЪ. 19) Ярошевичь Семенъ-— предостав- 
ллелея держать экзаменъ иосл% каникулъ но вефмъ пред- 
метамъ. какь не державшему экзаменъ по болЪзии. 


латин 


ТРЕТИ КЛАСОЪ. 


РАЗРЯДЪ ПЕРВЫЙ. 1) Овхимень Лаврентй, Измайловъ 
Васил! - переводятся въ ГУ классъ. 

РАЗРЯДЪ ВТорой. Якубовичь Николай, Бобулевичъ 
Алексьй, 5) Имшенникъ Павель, Имшеннике Михаилъ, 
Калинскй Хрисанеъ, Нороновичь Николай, Тодковсюй 
Николай, 10) Тихомировъ Петрь-— переводятся въ 1 
классъ. 

Калинск Леонидъ - переэкзаменовка по геотрафли. 

Дрейзинъ Григор — о аряеметикЪ. 

БулянсйЙ Адегсьй, Клиецый Петрь - 
новка по греческому плз. 

15) Ширинскй Павелъь—-по русскому яз. 

РазрРядЪ трей, Шестовь Николай - по греческому 
языку и церк иЪнио 

Пашкевичь Виталй - по латинскому и русск яз. 

Давидовичь Василй, Киршевсюй Николай, 20) Са- 
вичъ Александръ, ИЪшковскИ Иванъ, Осташевсый Вла- 
димирЪ. Ержиковскй Евгенй-— оставляются на повто- 
рительный куреъ но малоусшыииности. 
Шотровичь Петрь-— увольняется изъ 
успипноети. 

Внъ Рларадовъ, 95) Рафаловичь Алексей — оставая 
ется па повторительный куреъ согласно прошенно отца. 


переэкзахе- 


училища по мало- 


ЧЕТВЕРТЫЙ КЛАССЪ. 


1) ПЕРВЫЙ разрядъ. Спасск Алексьй 

Второй РАЗРЯДЪ. Казансь!й Викторъ, Малыгинъ Вла- 
димиръ, Малевичь Евграфь, 5) Любарскй Николай Кра- 
сковск!! Антонъ, Ансеровъ Александръ. Панасевичъ 
Александръ, Кизикъ Александръ, 10) Лызловь Поталий. 

Карасевь Пиколай — переэкзаменовка по географии. 

Разрядъ тРЕИЙй. Лебедевь Владимиръ--—переэкзаме- 
новка по географи и ариеметикЪ. 

Лесневскй Ваадимиръ. 14) Повлавсмй Николай-—. 
оставляются на второй ку; съ въ томъ же классЪ по ма- 
лоусифшноети. 

Переэкзамеповки и дополнительные экзамены для 
учениковъ училища и экзамены дла вновь поступающихь 
во П Ш и ТУ классы училища но катехизису, изъяене- 
но богослужешя съ церковнымь уставомъ священной 
истори, царковному пфнию и русскому языку съ цер- 
ковно.славянскимъ назначаются на 20 августа; по гре- 
ческому и латинскому языкамь географии и арнеметикЪ 
на 2[ августа и для вновь поступающих въ Т классъ 
на 22 и 23 августа, 


ХРОНИКА. 


29 подя, въ день Тезоименитства Ея Императорскаго 
Величества Государыни Императрицы Мари 9еодоровны, 
Его Преосвященство совершилъ божественную литургию 
и посл нел — молебстье въ Кавелральномъ соборф, въ 
сослужениг о. архимаидрита Василя, иротоерея о. Г, 
Кудрицкаго, о. ключаря М. ББанна и 1еромонаха о. Ми- 
ханла; къ молебну прибыло все наличное городское ду- 
ховенство. 


23 поля всенощную и 24 - божественную литургио 
Его Преосвященство совершиль въ Борисо- Габбокомъ 
монастырЪ, по случаю престольнаго праздника. Къ мо- 
лебетвию прибыль наличное тородское духовенство для 
участи въ служенти и для прянесенйя поздравленя Пре- 
освященнЪьйшему Настоятелю обители. За литурйею ру- 
коположенъ во дакона ставленникъ Сергй Кадаубовсый. 


Современное устройство прихода по сравненю съ 
древне -русснимъ его устройствомъ, 


Два перюда въ истори цер 
въ тоть ид 
стоящее © 


рковнаго грихода Раллачное пониманю прихода 
перюдъ. Первоначазьный смысль названа „приходу“ м на- 
сие. Задачи и пзань настоящей работы. 


им 


чаю 18 вЪка является кризисом въ истори 


Я К русскаго церговнаго прихода. Опредъливиийея 

къ этому времени во ве5хЪ своихь подроб- 
ностяхь строй церковно-приходской жизни, подъ втянемъ 
преобразовательной дфательности Петра Г (1 1724), на- 
чинаеть быстро разрушаться. Въ замфнъ его создается 
новый порядокъ церковно-приходекой жизни и дватель- 
ности, является новое устройство, которое, удерживая 
свое сродство съ прежнимъ устройствомъ, посить на 
себЪ сильные слЪды государственныхь реформъ. Правда, 
это устройство далеко еще отъ того, какое видимЪъ мы 
въ настоящее время (современное устройство прахода 
создалось не вдругъ, а путемъ цфлаго ряда реформъ, на- 
чавшихея со времени Петра Беликаго), но оно значи- 
тельно уклоняется оть прэжней. Перемфны въ жизни 
прихода повлекли за собою измфненя и въ самомъ по- 
нятш о приходЪ, какъ въ обыденной рЪчи, такъ и на 
языкв актовъ. Выясненемъ понят о приход 90 и посл 
Петра 1, мы ин начнемъ свои суждешя объ устройств 
церковнаго прихода. 

Итакъ, что же разумфлось подъ именемъ прихода 
въ древне-русской церкви и что разумфется подъ этимъ 
названемъ теперь? 

Изъ изданныхь историческихъ актовъ прежней до- 
Петровской Руси, видно, что назвашемь прихода въ то 
время обозначалась плотно организованиая ‘община, всЪ 
члены которой были связаны общими религозно-церков- 
ными и административно-территоральными интересами. 


Годь 2-й. 


Религюзно-церкокная связь членовъ общины уста- 
навливалась сама собою, вполнЪф естественнымъ путемъ. 
Въ христанское время, какъ извзетно, вся жизнь какой- 
либо общины сосредоточивалаеь около своего приходекаго 
храма, Храмъ, какъ домъ общей молитвы, иритягиваль 
КЪ себф ве общественныя силы, а христансве интересы 
объеднияли ихъ братскимъ чувствомъ, Всякая древняя 
община, группируясь около свое“о храма, сама собою уже 
. ЖВлалась церковнымъ приходомъ '). Но въ древней Руси 
церковный приходъ, представляя собою единицу. вполн% 
опредьленную въ гезграфическомъ отношении, почти веегда 
совпадалть по своей территориг съ административныхмь 
округомъ или, такъ называемою, волостью *), гдь дхители 
были связаны неё только въ податномъ и повинноетномъ 
отношенш, но и въ отношены донущеннаго обычаемъ и 
закономъ самоуправленя и соботвеннаго суда. Отеюда, 
къ общимъ церковно-религюознымь интересамъь общины 
присоединлаиеь еще и интересы административно-терри- 
торальные. 

Поняты „приходъ“ и „волость“ въ’то время нерЪдко 
замбняли одно другимъ какъ на лзыкЪ актовъ, такъ и 
на дл: это были какъ бы два различныхъ назван 
одной и той же административной единицы. И если нуж- 
но было въ государственныхъ актахъ обозначить обще 
ственпое положен какого-нибудь лица, то нерфдко пи- 
салось просто, что такое-то лицо иринадлежить къ та- 
кому то приходу. Очевидно, принадлежность человЪка къ 
известному приходу имфла оффищальное значене. С9- 
единяя въ себЪ различныя червы внЪшней п внутренней 
организаци, свойственных цфлому государству, церковный 
приходъ до-Петровекой Руси являлея, такъ сказать, ц\- 
лою Русыо въ миньятюръ, 

Со временъ же Петра Великаго административное 
значене приходовъ мало-по-малу ослабфваеть и, наконець, 
утрачивается сонсфмъ; по своему размфру приходь пере- 
стаеть совпадать съ волостью, Очевидно, такимъ обра- 
зомъ, что, оставаясь обществомь, приходъ утратилъ свои 
административно - территоральныя связи. Одновременно 
съ эгимьъ стали селаббвать и религ юзно-церковные связи. 
Участе мйрянъ въ дфаахь церковныхъ нослененно огра- 
ничивалось и, наконець, съузилось до самыхъ незначи- 
тельныхъь размфровъ; иЪъ замфнъ того все боле и болЪе 
усиливалаеь обособленность луховенства, ип росло его 
вле на церковныя дЪла. Веб вопросы, касмоциеся 
церкви и религш, разрЫшалиеь илн мЪфетнымъ духовен- 
ствомъ, пли силою одной епархмальной власти. Народъ 
сталь принимать въ жизни церкви недфятельное. ипассив- 
ное участе и то не во всей своей совокупности, а только 
чрезъ своего выборнаго представителя -- старосту. Неуди- 
вительно посль этого, что на приходъ стали смотрУть 
какъ на учреждене лишь церковной власти и какъ на 
оргапъ епармальнаго церковнаго управленмя, и опредф- 
лять его, какъ подвбдомый епармальному начальству 


р; 1) Правжзавное ОбозрЫию, .1566 г., т, 21. Зваленскаго „Прих. дух, нА 
уси", стр. 7. 

у *) Несожнфнно это должно сказать о Новгородскихь приходах. Извфстио, 
что вось Новгородъ раздфлялен нал множество мелкахъ округовъ, извъствыхь 
пюдъ наззанемь постов». Назвае погость первоначально означало здсь 
иЪсто, занитое церковью съ кладбищем, съ церковными и причтовыми пюстрой- 
ками; затфиъ оно * ыю перенесено на селене, въ котором находился храмъ и, 
нахонець, на цлый округь, который «зинуль ориходоль, управаешемъ, судомъ 
и податами» къ тому центральному мфсту, гдё находился указанный храмъ. 
Зафеь поселялись и разный начальствениыя лица; въ 060бой пристройкв къ 
храму сходились погощане на марс сходки, по общественнымл. дьзамъ; эздЬсь 
же объявлилясь празитеиствепвых распорлженя. Тоже замъчаемь въ древности 
и въ и землихь. См. Пликова — древяе-русскй приходь, изд. 1897 т. 
стр, 16—17. 
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храмь или церковь съ извъетнымь количествомъ церков- 
ной земли, положеннымъ штатомъ духовенства и опредЪ- 
леннымъ числомъь приписныхъь къ этой церкви для удов- 
леня своихъ религюзныхъ потребностей марскихъ людей, 
пли такъ называемыхъ приходскихъ душъ. О нриход® въ 
смыслБ кр6Бико связанной общими интересами единицы 
въ данномъ случаЪ не можеть быть рёчи. Приходъ, если 
и предетавляеть еще по внЪшнему своему Риду общество, 
то общество, составленное изъ разнородныхъ членовъ, не 
имиющихъь между собою боле или менЪе значительных 
общихъ нитересовъ, и связанное чисто вн?фииними узами. 

Опредфливъ предметь своего очерка, намЪгимъ те- 
перь его задачи и иланъ. 

Вопросъ объ устройствЪ прихода есть вопросъ очень 
сложный. Какъ цблое общество, объединенное всецЪфло 
(древшй ириходъ) или только внфшне (современный при- 
ходъ), приходъ состоитъ изъ извфетныхь элементовь и 
живеть своею внЪшнею и внутреннею жизнью. Центромъ, 
около котораго объединяются всЪ эти составные элементы 
прихода, является храмъ или церковь. Духовенство и м1- 
ряне— это два существенныхъ элемента въ приходской об- 
щин$; взаимоотношенемъь ихъ опредбляется внЪфшняя 
жизнь прихода, а ихъ взаимодьйствемъ обусловливается 
его внутренняя жизнь, 

Такимъ образомь, въ суждениг объ устройств при- 
хода молию поставить себ слфдующе болфе частные 
вопросы: а) о храмЪ, какъ центральном пунктЪ прихода; 
6) о духовенствз и взаимоотношени духовенства и м 
рянъ; в) объ участи эйрянъ въ дфлахъ церковнаго управ- 
лешя и г) о внутренней сторон® приходской жизни. 

Характерныя особенности въ современномъ устрой- 
ствЪ церковнаго прихода несомнфнно могутъ быть ярче 
выдЪлены и точнфе выяснены чрезъ сопоставлене со- 
временнаго прихода съ древне-русскимъ, Отсюда самъ 
собою опредЪляется иланъ нашего очерка. Мы выяснимъ 
во первыхъ - устройство древне-русскаго прихода, во вто- 
рыхъ— обрисуемъ современное устройство прихода и въ 
третьихъ - укажемь существенныя отличя послфдняго 
и. по возможности, объяснимъ ихъ происхождене и зна- 
чене для церковной жизни. 


Т. 
Устройство древне-русскаго прихода. 


а) Хромы: строители храмовъ; особечности въ устройствь храмонь вт древиемь 
приход ихъ безе ею и положен въ государств 0) Духовемство: ето 
выборное значеше; квыдидаты на церковных должности: выборы и договоры 
хок у духоренствомь и прихожанами; обезпечене ду овенства; положеше ду- 
ховенетва вл, приходь. в) А/бряне: отношене ихъ к» Имамъ церковнаго управ» 
лены; церковный староста; его права и обзанности. Г) Виюшиняя эжизмь при- 
хода; брулчины; судебная, благотворительная и просвфтительная дфательность 


буатчивъ. 
' ` 
* * 
РАМУ составаялъ существенную принадлеж- 


ре 


И ность всякой древне-русской общины, достиг 
— `шей извфетной церковной и гражданской само- 
стоятельноети, изъ сколькихъь бы приходскихь дворовъ 
эта община ни состояла Постройка храма совершалась, 
въ бодьшинств® случаевь, съ разрьшеншя епископа или 
отдфльными, частными лицами, или же „мромъ“, т. е. 

народомъ сообща 1). 
По свидбтельству таковых кНИГЪ *) при церквахъ 


1) Пааровъ. Древне-руссьй праходь, Изд. 1897 г. Стр. 5. Ср. Прав. 
Обозр. 1866 г. «Прих. дух. на Руси», Звамевскаг, р. 123 и 6]. 
*) К. Незозинь. «О патинахь и погостахь Новгор. ьь ХУП в», стр. 105, 
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обыкновенно устроялись „трапезы“ (сходныя избы), 
которыя служили мфетомъ собран погощанъ для м1р- 
скихъ постановленй не только по церковнымъ, но и по 
гражданскимъ двламъ '). Неся на себЪ заботы и издержки 
на построене храмовъ, общество же большею частью 
заботилось и объ ихъ обезпечени. Содержане церкви 
зависЪло исключительно отъ доброхотныхъ -даян!й; опре 
дфленнаго надфла землею не было *), почему, какъ скоро 
оскудфвали доброхотныя даяня, нфкоторыя церкви должны 
были закрываться. Въ нифкоторыхъ приходахъ на содер- 
жанше храмовъ отводились болЪе или менфе значительныя 
земельныя и другя угодш. Иногда эти церковныя иму- 
щества были свободны отъ государственныхь податей и 
повинностей и отъ подвфдомственности государственным 
властямь въ администротивномъ, судебномъ и финансо- 
вомъ отношеняхь 3) 

Ближайшимъ блюстителемъ церковныхъ интересовъ 
на Руси всегда являлось духовенство, но оно въ до-Пет- 
ровекой Руси не имфло самостоятельнаго значеня, такъ 
какъ всецфло зависфло отъ приходскихь выборовъ. Въ 
древней Роеси вполнЪ сформировался взглядъ на членовь 
приходскаго клира, какъ на земскихъь выборныхъ людей. 
Вошло въ обычай, что безъ выбора прихожанъ никто 
не могь поступить въ клиръ %), а Стоглавъ возвелъ 0б- 
ий обычай старины въ законъ, опредбливъ ири этомъ 
необходимыя услов!я для избрана: „но вебмъ св. церквамъ 
избираютъ прихожане священниковъ и дьяковъ искусныхъ 
и грамот® гораздыхь и жит!емъ непорочныхъ* 5), Выборы 
эти совершались обычно въ такъ называемой „трапез“. 
Сюда стекалась вса община, читалось дозволене выбирать 
и произносились имена кандидатовъ “) 

Большею частью кандидатами на церковныя доляжно- 
сти выставлялись дфти и родственники священно-служи- 
телей, какъ лица болфе подготовленныя къ прохождению 
этого служешя 7). Выбравъ одного изъ представленныхь 
кандидатовь, общество заключало съ нимъ договоръ или 
„порядную*, по которой священникъ обязывался отправ- 
лять церковныя службы и приходсюмя требы, а прихо- 
жане—не смБиять его безь вины, платить исправи 
условлениую плату, - и посылало ега съ одобремемъ отъ 
всего „мера“ къ епискову для посвящен $). 

Такимь же точно путемъ избирались и низцие члены 
клира—дьяки и пономари °) съ тБмъ только отлищемъ, 
что „порядная“, съ ними заключалась на известный срокъ, 
послб котораго они иногда снова переходили къ прежнему 
образу жизни №) и кром того по договору дьяки обязы- 
вались нести и письменныя обязанности по волости: „Въ 


т) Папковъ, указа. соч., стр. 19. Въ Хоамогорекомт, и Устюжекомл, краф 
и въ Новгородси. области быза устроены въ западной части церкви тепзыл тра 
пезы, по простран, тву почти одинаковыя съ са’от церковью и бызи отдфзены 
оть послдней стфной. (Пааковъ, стр. 4—5; 19-20 стр.). 

*) 910 видно из того, что въ 17 в. правительство усиленно заботизось о 
надкзь землею. Прав. 0д0зр. 1967 г., т. 22, стр. 86. 

*) Паоковъ, указан. сочин., стр. 7-8, ср. 4Г стр, Освобождение отъ пза- 
тежей и пони остой ибхоторый це кии позучали уже всйдстве особыхь по- 
жалован! чрез, грамоты княюй. (Прав. О<озр., т. 67, стр. 185.). 

*) Прав. Со есКдникт, 1966 г., т. 1, стр. 130. 

*) Правосл, О0бозр., 19866 г., т. 21, стр. 134—135 Право арихожаць избие 
рать для себя сващенно-перковео сзужитезей было подтверждаежо чеоднократно 
и 10634 (Дух. Релам, ‹О мринахь» п. В. П.С С.3, т. № 2338 и др.). 

*) Правоез Собестд ., т. 3, 1871 г., стр. 76. 

т) Напковт, указан, сочин, стр. 40, ср, стр. 11. 

*) ПЧ. стр. 10. И. Ср. Правоса, обес ди. 1867 г., т. 1. «Объ отноше- 
ни русскахь священио-перковно служителей къ приходамь въ 17 и 18 вв ›, 
стр. 17. Правоса. Обозр. 1866 г., т 21, стр. 133- 135. 

*) Иааковъ, указан, сочин., стр. 11; ср. Ирав, Обозр. 1866 т., стр, 127. 

#) Ь4, стр. 13%, Въ юго-заи. Росс причетническое служене оковча- 
тельно обратазось въ вольно ноемное ремесю и еще менфе зависфло оть епар- 
пальн, взасти. Прав, Собесвдн., 1571 г., стр. 185, 


письм6 у всякаго государева дфла и у насъ мрекихь 
людей всегда быть готову“ !). Разумфется, при такомъ 
способЪ замфщешя духовныхь должностей дфло не обхо- 
дилось иногда безъ подкуповъ со стороны кандидатовъ 
священства *). Нормальное количество членовь причта 
часто измфнялось, такъ что трудно было опредфлить, 
сколько дворовъ должио было составить приходъ и на 
сколько дворовъ должент, быть опредфленъ священнику 3). 

Постояннаго, хотя и скуднаго, обезпеченя причта не 
было въ старину. Благлсостояне послЪдняго всецфло за- 
висфло отъ бдагорасположеня къ нему прихожанъ и 
разныхъ, тоже случайныхь, обстоятельствъ, которыя могли 
расположиться и выгодно и нфтт $). Обычными средствами 
содержаня духовенства являлись: а) плата за требоис- 
правленя и 6) сборы разныхь хозяйственныхъ предметовъ, 
или такъ назыв. руга 5). Самымъ вфрнымъ и лучшимь 
обезпеченемъ благосостояня приходскаго клира была 
земля и церковныя угодья, гдб таковыя имЪлись. Неза- 
висимо оть этого, въ н5которыхъ приходахь прихожане 
строили и самое жилище свящевниковъ 6). Въ 17 вЪкЪ 
замфчаются усиленныя заботы правительства о надфаЪ 
церковныхъ причтовъ землею и объ обязательномъ по- 
строени причтовыхъ здашй 7), 

Мы видфли уже, что по своему происхождению ду- 
ховенство было чисто земское, Стоя на одной степени 
съ тягаымъ земетвомъ, духовенство подвергалось всей 
такести податей; въ числБ голосовъ, раздававшихея про- 
тивъ поборовъ, притфененй и правежей, голосовъ чер- 
ныхъ людей, мы слышимъ голоса и приходскихъ священ- 
никовъ $). Въ своихь челобитныхь они просятъ арх! 
ереевъ сложить съ нихъ часть платежей, церковной дани; 
жалуются на обфднЪне церквей, на притфенене ириказ- 
ныхъ °). Не менфе стбенено было духовенство и „по- 
радными“ съ своими прихожанами. Эти порядныя не- 
рЫдко отдавали духовенство на произволь м!рекой власти. 
Прихожане въ контрактахъ съ клиромъ прамо уполномо- 
чивали себя разбирать поведене духовенства; за дурное 
поведеше земство могло ихъ лишать прихода, наказывать, 
брать пеню п т. п. 

Но, не схотря на свою зависимость оть народа, ду- 
ховенство, какъ сослове образованное №), въ приход® 
пользовалось большимъ уважшешемь и принимало значи- 
тельное участе въ народной жизни. Священники роспи- 
сывались за воЪхъ неграмотныхъ. скрбиляли разные крЪ- 
постные документы даже у лиць неликокняжескаго рода; 
участвовали въ судв въ качеств® членовь при разбор® 
разныхъ судныхь дЪлъь своихъ прихожанъ и подавали 
свой голосъ въ мрекихъ выборахъ земскихь старость и 
судей '). 

Болфе видное мфето въ древне-русской приходской 
общин занимали мряне или прихожане. Участе ихь 
въ дБлахъ церковнаго управленя не ограничивалось по- 
строемемъ храмовъ и выборомъ духовенства съ обезие= 
', Паоковъ, указаю. сочен., стр. 11, 

*) Правосл. Собесвди. 1867 г., т 1, ар. 14; ср. Правоса. Обозр. 1866 г., 
стр, 135. 139. 

?) Прагосл Собесфди. 1857 г., стр. 15. 

*) Правосл. Обозр. 1867 г., т. 22, стр. 70. 

$) 14., стр. 70—71 

*) Правосз. Собесфдн. 1872 г., ч. 3, стр. 806. 

1 Иы4еш, стр. 303-307 и сл. 

") Правосл. Обозр. 1967 г. т. 22, стр. 190. Ср. 1866 т., 21 т., стр. 196. 
*) 1Ы4., с'р. 158. 

20) Оть него шребовалась их «аще грамоту добрь свёдать, да 
имуть неразумных научита; оть оствевныхь книг будуть сказательны» и 


т, д. (Паоковъ, указан, соч., стр. 11—12). 
") Паоковь, указан соч., стр. 13; Правосл. Обозр. 1866 г., стр. 142, 
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ченемъ послБднихъ, но распространялось и на всЪ сто- | предметъь заботь церковныхъ братствъь составляли въ 


роны церковно-приходской жизни. Въ этомъ отношения 
можно разграничивать дбательность выборнаго изъ при- 
хожанъ или такъ назыв. церковнаго старосты и дбятель- 
ность всего приходскаго общества. 

Выборъ старосты принадлежалъь прихожанамъ, ко- 
торые, избирая безъ точно опредбленнаго срока. излюб. 
ленное лицо на должность церковнаго старосты изъ числа 
людей добрыхъ и „Бога беящихся“ ; составляли при мЪет- 
номъ причть письменный приговорь но случаю избрания 
того лица; вь немъ они объясняли обязанности старосты. 
Въ н5которыхь приходахъ число такихъ старость про- 
стиралось до 3—4 и болфе 1). Церковный староста дол- 
женъ быль вфдать церковный обиходъ, рядить церков- 
ныхъ подовниковъ, блюсти церковную казну и дБлать 
выгодныя прюбр5теня земельныхь угод; помогать изъ 
церковной казны хлфоомъ и деньгами неимущимъ ит’ п. 
и во всемъ отдавать отчеть „м?ру“ *). Это былъ какъ бы 
повбренный прихожанъ ио дЪламъ церковнымъ. 

Но приходское общество не ограничивало свою дЪ- 
ятельность этими выборами и не относилось послв того 
безучастно къ церковнымь интересамъь и хозяйству, а, 
напротивъ, участвовало во вофхъ распоряжентяхь своего 
церковнаго старосты, скрфиляло ихъ своимъ согластемъ, 
требовало во нсемъ себ отчетливости и входило въ нужды 
церкви настолько глубоко, что постоянно участвовало въ 
разныхь челобитьяхь, напр., относительно устройства 
крестныхЪ ходогь въ дни счоихь храмовыхъ праздниковнъ 
и т.п. °). Духовное начальство не вступалось въ отношеня 
общины къ церкви и потому власть общины и ея ста- 
роеть возрастала до весьма значительныхъ размЪровъ *). 

Мы описали внышаюю жизнь древне-русскаго при- 
хода; теперь прослфдимъ его внутреннюю жизнь. Харак 
терную принадлежность древне-русскаго прихода состав- 
ляли такъ называемыя братства. Это были организован- 
ные церковно-православные союзы при м5етныхъ приход- 
скихь храмахъ съ выбранными старостами во главЪ 
приходекаго самоуправлешя съ правомъ примирительнаго 
суда ин расправы надь провинившимися сочленами —и 
обязонноетью заботиться о нуигдающихся членахъ своей 
приходской общины. Въ этихъ братчинахъ, собиравшихея 
въ опредбленномъ личномъ составЪ, постепенно выраба 
тывалиеь свои правила и порядки, й братчины старались 
охранить и оградить внутреннюю жизнь своего собран?я, 
свои обычаи и обряды отъ посторонняго виЪшательства, 
ДъБятельность этихъ братчинъ была, какъ мы сказали, 
судебная, благотворительная и просвЪтительная. Судебная 
власть братчинъ создалась не вдругъ. Сначала братчины 
праобрьли естественнымъ путемъ право надзора за бла- 
гочищемъ и тишиной на многолюдныхъь своихъ собра- 
юяхъ, при обязанности мприть ссорящихся, а затЪмъ, 
при господств» въ старину общинныхь началъ, посте- 
пенно укрБилялось за братчинами и право суда надъ ли- 
цами, совершавшими по время собрайй буйства, ио- 
кражи и безчинства ‘Такой судъь братчины былъ, ко- 
нечно, судомь по преимуществу примирительнымъь по 
дБаамъ маловажныхь правонарушенй и потому былъ 
всегда болЪе желательнымт, и подходящимъ 5). Особенный 


1) Ы4., прич. кь стр. 18, 

) П4., стр 14. 

*) Пааковь, указан соч., стр. 15. Здмь же приводятся и типичные при- 
мёры самодфятельности прихадек. общины. 

*) Правоса. Обозр. 1856 г., т. 21, стр. 27, 

*) Паахозь, указан. сочин., стр. 49, Ср. Прав. Обозр. 66 г., стр. 13. 


древности ненмуция вдовы, сироты и престарфлые. Для 
помфщеншя и обезнечешя ихъ устроялись на обществен- 
ныя сбереженя такъ называемыя „кельи для нищихъ“, 
богадфльни для престар$лыхь и страннопримные дома, 
равнымъ образомъ—и „убоге дома“, т, е. кладбища для 
бБдныхъ, странниковъ, оставленныхъ безъ должнаго по- 
гребеня и т. и. 1). Не мало производилось раздачъ хл- 
бомъ, деньгами, сЪфмянами и другими продуктами, не- 
обходнмыми въ домашнемъ обиходЪ. Приходской зе об- 
щинв принадлежалъ надзоръ за нравственностью своихъ 
сочленовъ *). Приходъ не оставался равнодушнымь къ 
отправлено своими сочленами ихъ религюзныхь обязан- 
ностей и требовалъ оть нихъ хожденмя въ церковь и 
нсполнен!я долга исповфди и т. п. 

Наконець, на обязанности братствъ лежала обязан- 
ность о прозвъщен въ приходЪ. Изъ изданныхъ исто- 
рическихъ актовь ХУП вЪка и болбе ранняго времени 
видно, что церковно-приходскмя школы были обычнымъ 
явлешемъ при церквахъ 3), ДЪломъ обученя занимались 
„мастера“ или учители, которые выбирались большею 
часто изъ среды м5етнаго духовенства; вирочемъ. они 
бывали и свфтскими лицами %). Изъ тхь же актовъ 5) 
усматривается, что весьма мномя церкви сфвернаго края 
обладали значительными церковно-ирихэдскими_ библюте- 
ками, которыя образовывались старашями прихожанъ и 
носили въ старину названя „книгохранительниць“. Этимъ 
мы и закончимъ характеристику древие-русскаго прихода. 

Обрисовавь въ существенныхь чертахъ внъшнюю и 
внутреннюю жизнь приходской общины до 13 вфка, пе- 
рейдемъ теперь къ изображению современнаго строя при- 
хода, придерживаясь въ своемъ описании того же порядка 
частныхъ вопросовъ. 

Леонидъ Багрецовъ. 


(Окончан1е сл$здуетъ). 


ал 
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Судьбы православя въ связи съ истомею латинства и уни 
въ Гродненсной губернм въ ХХ столётии (1194—1900 г.г.) 


(Продолжение *%). 
ГЛАВА ХХХИ. 
1883 годъ. 


12-го марта Литовская духовная консисторя, съ 
утьержденя преосв. Александра, составила постановлене, 
коимъ вуфнила въ обязанность бдагочиннымь повфрать 
(согласно $ 23 правилъ объ обезнечени земельными на- 
ДБлами и помбщенями прав. сельскихь приходовъ 9 зап. 
губерн!) при обозрЪни церквей каждые три года цер- 
ковныя земли при членахъ причта, старостВ и прихожа- 


*) Папковъ, указ. сочин., стр. 21. 

*) 1Ы4., стр. 25—26 

з) См. свидыельство Одербона у Папковз, стр. 61, 

4) 1Ы4., стр. 56. 

$) ТЬ4., стр. 
*) Си Гроди. 


и, ВБд. № 56 
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9 чемъ составаять акты за подписью присутетно- 
вавшихъ и представлять епархальному начальству, По- 
становлене это вызвано пререкамями между настояте- 
лями и испр. д, исаломщиковъ относительно правильнаго 
раздфла между ними земельныхъ церковныхьъ участковъ, 


нахъ; 


а также относительно отдачи церковныхь фермъ въ 
аренду 3). 
Лътолъ 1888 г. преосв. Авраам, еп. Брестеюй, 


обозрБлъ церкви уфздовъ Гродненскаго, Эфлостокскаго и 
Сокольекаго. 

5 Иоля иреосв, Александръ, епискойь Костроме, 
съ разрьшеня преосв. Александра, археп. Литовскаго, 
посфлиаъ свое родное село Камень-Шляхетекй (Кобрин- 
скаго убзда). 10 юля владыка отслужилъ въ приходской 
Камень - Шаяхетской церкви молебстые и произнесъ 
поучене прихожанамъ, 19 оля преосвященный уфхаль 
въ С.-Петербургь. 9 декабря отъ него быль полученъ въ 
дарь К-ому храму образъь св. Александра Невскаго въ 
сребро-позлащенной риз$ и къ нему— акаейсть со служ- 
бою тому же святому 63). 

Въ томь же 1883 г. Государь Императоръ всеми- 
лостивЪЙше пожаловаль св. икону въ дарь Свиелочекой 
приходской школЪ. По этому поводу свислочеке прихо- 
эжане представили всеподданнЪйций адресъ съ выраже- 
немъ чуветвъ вЪрнонодданнической благодарности пос ау- 
чаю всемилостивзйшаго позкалованя. Адресъ этоть Г9- 
сударь Имнераторь «изволиль съ удовольстыемъ читать», 
о чемъ оберъь ирокурорь Св. Сунода увфдомилъь преосв. 
Александра 27 октября 1888 г. 655), 

Затьмь въ понЪ 1583 г. и въ послфдующее время 
произошли нъ г, Гроднё многочисленные случаи чудеснаго 
исцфлешя послЪ молитвы у иконы Божией Матери Вла- 
Оимнуской, находившейся въ Гродненскомь женскомъ 
Рождество-Богородичномъ монастырв 

Икона эта представляеть точное изображене Вла- 
димирской иконы; она 20 лЬтъь находилась въ Дом вдовы 
унтеръ офицера Агриппины Домбровской (въ Чещевля- 
нахъ, недалеко отъ г. Гродны), а затфмъ, когда ея дочь 
Наталя поступила въ Гродненскй женск монастырь, 
то упомянутая акона была отдана ей въ благословене, 
Но словамь Агриниины ДЫ—ой, она не особенно охотно 
отдавала дочери эту икону, но рышилась на это поелЪ 
того, какъ трижды видфла во енф Богоматерь. отъ ко- 
торой слышался троекратный голосъ: «Отдай меня въ 
монастырь». Послф того она немедленно отдала икону 
въ обители» 


Въ 1817 году икона эта, находившаяся въ кельь 
Ольги Протопоповой, обратила на себя особое вниманте 
лЪдующему случаю. 7 октабря послушница Натамя, 


жившая вмфетф съ.0. П—0ою, подойдя къ икон, съ 
удивлешемъ замфтила на лЪвой рук Богоматери масля- 
нистое пятно и почувствовала сильное благоуханте, исхо- 
дящее изъ кюта. Пр—а, подозрфвая, не намазала ли 10- 
слушница Наталуя эту икону резовымъ масломь, сообщила 
объ этомь явлеши монахинз НикодимЪ, которая чистою 
ватою вытерла до суха ликъ Богоматери и текущее муро; 
при чемь воть быль запечатань сургучною печатью. 
Несмотря на это, муро стало еще сильнфе истекать изъ 
лика Богородицы и Предвфчнаго Младенца. Въ к!01% 
была положена вата, на которую падали капли мура. 


83) Лит, Ел. ВЫ, 1883 г., 145. 
4) Ты4еш 896, 
:) Ты4еш 880, 480. 
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Посл этого икона еще одинъ гохъ оставалась въ кельБ, 
а затБуъ 5 декабря 1373 г., по распоряжению насто- 
ятельницы, была перенесена въ церковь. Истечене мура 
прекратилось, но благоухане отъ иконы продолжалось 
по прежнему. 

Икона стала предметомъ благоговЙнаго почитантя 
среди монахинь обители, равно притекающихъ богомоль- 
цевъ. Особенную извфетность получило исцфлене кресть- 


янки деревни Горны, @еклы Ласикъ, лЬтомъ 1983 г. 
81 ноля она прибыла вмфетБ съ мужемь въ належль 
получить исцблене отъ угиетавшей ее болзни. Она на- 


хедилаеь въ столь болфзнениомь и безсознательномъ бр- 
стояни, что съ трудомъ была введена въ церковь. чтобы 
еще до начала литурйи приложиться къ иконф Бого- 
матери, при чемь изрекала богохульныя слова и плева- 
лась, произносила безсвязныя р$чи и кричала во уже 
время литурги. равно и во время модебстыя пере» 
иконою Бояйей Матери. По окончани служеня ей было 
дозволено нЪкоторое время остаться въ монастырЪ; въ 
Фрапезной она немиого пофла, поелб чего туть же на 
мфетф уснула н просиала два часа. Проснувшись, попро- 
сила иозволеня пойти въ церковь; потомъ, ставши на 
колБни передъ иконою Болаей Матери Владимирской, 
молилась со слезами. Все ея состояше совершенно изм*- 
НИлчеБ; сознаше возвратилогь, но только ола была весьма 
разслаблена; на всЪ вопросы не могла отвЪчать, но 
только плакала, ПослЪ этого она еще недфлю пробыла 
въ монастырЪ; 5 августа исповфдывалась и причастилась 
Св, Таинъ, а 7Т—была увезена споимь мужемъ, совер- 


шенно здоровая, домой. ЗатБмъ осенью (11 сентября) 
9екла Ласикъ прибыла еъ мужемъь въ монастырь на 
поклонене святынЪ; еп мужъ принесь въ жертву мо- 


настырю, сообразно своему бБдному состоянию, полъ коны 
яицъ, прн нисьменномъ заявлении. Фактъ чудеснаго исцф- 
лен!я засвидфтельствовань письменнымъ актомъ, на ко- 
торомь значатся подписи иастоятельницы монастыря, 
священника того же монастыря, Гродненскаго полицей- 
мейстера Тимонова, пристава А. В. Киркевича и др. 
лицъ. Съ эгого премени икона Боядей Матери. находив- 
шаяея въ Гродненскомъ женскомъ монастырф, считалась 
чудотворною. 8 сентября 190] года Гродненскй Рож- 
дество-Богородичный монастырь переведень въ Красно- 
стокъ; уходя туда, гмфетф съ тфууь монахини перенесли, 
съ крестнымъ ходомъ, икону своей Застуиницы и помф- 
стили въ Красностокскомъ храм 85), 

15 юля 1883 г. состоялся окружный училицный 
съфздъ въ м. Жировицахъ. Училищная смЪта опред5лена 
на 1883— 84 учебный годъ въ сумм® прихода 183244 р. 
10 к. (въ томъ числБ пособе Св. Сунода 4090 руб.; 
отъ духовенства охруга 4058 р. 47 к.; отъ него же на 
выдачу добавочнаго содержаня лицамъ, служащимь въ 
училищб, 2026 р. 23/3 к; взноеъ денегь на содержане 
пансюнеровь и полупансюнеровь 6000 руб.; стиненя 
митрополита 1есифа СФмашко 60 р; арендныя деньги за 
зданя Кобринскаго училища 560 руб.: отъ монастырей 
епарми 160 р; % оть капатала арх. Никодима Марци- 
новскаго 90 руб. и пр. Расходъ спредфленъ въ сумм 
15314 руб. 85 к. Въ томъ числ содержане 40 стипен- 
датовъ (по 65 руб.}—2600 руб., 40 полустипендатовъ 
1309 р. и пр. Създъ постаповилъ, согласно предложению 
:мотрителя училища Даншла ББлаевича, выдавать на 


397. 


и) Пием 46) -470; 1583 


г. ©р. 


| 


'Виходскихь училищь было всего 10. 


зикольнаго дЪла въ импери и, конечно. 


Годъ 2-й. 

—ы=—ы=——== 
будущее время учителямь училища квартирное пособе 
ВЪ разуфрф 50 руб. каждому изъ остаточныхь суммъ, 
обязавши ихъ жять на вольныхъ квартирахъ, а пом%. 
щеше, занимаемое учителями, обращено на нужды учи 
лища. Сверхъ того съфздъ постановиль расширить по- 
мфщен!е больницы посредствомъ присоединеня къ ней 

кладовой, согласно проекту смотрителя училища 837). 
Переходимъ къ обозрБнию церковно-школьнаго дфла 
вЪ 1888 г. Выше мы видёли (въ глав ХХХ), что цер- 
Ковныя шЕелы, открытыя прапославнымь духовенствомъ 
губернии въ 1560-х1, годахъ, были переданы Гродненской 
дйрекщи народныхъ училищь; что въ 1375 г. церковно- 
Теперь, въ 13$3 г., 
Ироисходитъь ршительный переломь въ ис тори: церковно 
въ предблахъ 
")шей губерий,. Рысшее духовное начальство издает 
цтлый радъ распоряженй съ цфлью новсемфетнаго от. 
крыт!я нашим православнымъ духовенетвомь возможно 
большаго числа народныхь школь. Еще въ 1879 году 
комитеть министровъ, при обсуждении! вопроса о лучшей 
постановьф народнаго образован я, выразиль единогласвое 
Убфжден, что духовно-нравственное развите народа, 
составляющее краеугольный камень всего государствен 
наго строя, ие можете быть достигнуто безъ предоста 
влешя духовенству предбладающаго учдетя въ завбдывани 
народными школами. При вторичномъ раземотрЁни этого 
дБла (также въ комптетв министровъ) оберъ-прокуроръ 
Св, Сунода К. П. Побфдоносцевь просилъь подвергнуть 
этотъ вопросъ всесторонней разраб: эти. Комитеть (по- 
становлешемь, Высочайше утвержденным 22-го января 
1882 г) предоставиль г. оберъ-прокурору. по сншеши 
съ надлеаиицими вфдомствамя, дать этому вопросу над- 
лежащее движеше; посл чего Высочайше утвержден- 
нымъ мнЪнемь Государств. сопёта но государственной 
смЬтБ 1853 г перечислены (сь 1 января) изъ смфгы 
министерства народнаго проевфщеня 30000 руб. на по- 
сое церковныхгь школамъ и половииная часть изь суммы 
51000 р., назначенной на поддержано училищуь, содержи- 
мыхъ духоненствомъ, земствомъ и обществами. а всего— 
56500 руб.—вь финансовую смбту Св. Сунода 
статею ана пыдачу пособ и вознагражден духовенству 
и разнымь духовнымъ учрежденямь на устройство и 
содержаше школъ для народнаго образовашя». Шо опре- 
дБленно Св. Сунода 17—25 сентября 1382 г. образована 
была, подъ предебдательствомь преосвящ. Леонтя, арх. 
Варшавскаго, комисся для выработки положеня о цер- 
ковно-приходекихь школахъ. 20 апрфля 1883 г. комисая 
выработала проектъ, который, по его разсмотрьши Св. 
Сунодомъ, былъ Высочайше утвериденъ” 13 юля 1884 г. 
Но при этомь уже въ 1883 г. духовное начальство 
предложило духовенству открывать повсемфетно новыя 
школы. 5 декабря 1883 г. состоялея о семъ указъ 
Литовской духовной консистори, который духовенство 
немедленно начало приводить въ исполнене. За недо- 
статкомъ соботвеннаго помфщешя стали открываться 
школы передвижныя; учительская обязанности въ нфко- 
торыхъ школахъь приняли на себя православные священ- 
ники, въ прочихъ же школахть — псаломщики, даконы и 
отдфльные учителя Въ 1888 г. не было особаго учреж- 
деня, завдывавшаго школами Гродненской губернии; 
открытыя же школы подчинялись помощникамъ благо- 
чинныхь, подъ общимъ наблюденмемъ благочинныхь. 


чт) Пе 464—467. 


огобою 
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учебными заведенами было 
1354 г., о чемъ мы 


Управлене новооткрытыми 
образовано лишь въ слфлующемь 
скажемъ въ своемъ мЪет\. 

Министерство народнаго просьфщеня весьма с0- 
чувственно отнеслось къ дфлу открыт новыхъ церков- 
ныхь школь. Между прочим миннетрь народнаго про- 
свфщеня 29 марта 1333 г. предложилъ попечителю Ви- 
ленскаго учебнаго округа сдфлать раепоряжене о снаб- 
женти, по м6рБ возможности, церковно-приходскихь школъ 
СЪверо-Западнаго края книгами изъ складовъ дирекшй 
народныхь училищь. Въ виду недостатка въ учителяхъ 
тоть же министрь (И. Д. Деляновъ) сдфлаль распоря- 
еше о предоставлении лицамь имфю'цимъ сви дВтельство 
объ окончаний! четырехъ ибщихь классовъ духовныхъ се- 
минарй, права на получене зван сельскаго начальнаго 
учителя безъ особаго нато испытаня, на основании лишь 
пробнаго урока. 

5 сентября 1883 года скончаля преосв. Таннуарйй, 
епископъ Балтекй, бывииЙ еписконь Брестеюй, 0 лич- 
ности преосвященнаго и объ его управаени мы уже 
говорили выше, въ главв ХХХ. 

Переходимь къ обозрЬнио церкэвнаго строительства 
въ предфлахъ Гродненской губерни. 

23 апрфля освящена Сиоровская церковь, припиеная 
къ Здитов-кой (Слонимскаго уЁзда), послф ея ремонта. 

7 пюня осващена, также посл ремонта, Щитнян: 
ская церковь, приписная къ Альбянской (также Слоним- 
скаго уфзда). 

6-го августа освящена УМЁднянская кладбищенская 
церковь, приписная къ Збунинской (Брестскаго уЪзда), 
поел капитальнаго ремонта на сумму 500 р., ножертво- 
ванную крестьянами двухъ деревень. 

4-го сентября освящена новоустроенная деревянная 
церковь въ с Кленикахъ (БЪальскаго уфзда) на с;едетва 
прихожанъ (13000 руб.) съ поеобемъ отъ казны, Новый 
храмъ построень на возвышенномъ мЬетЪ, въ центр% 
большого села, на мфетЪ прежней ветхой деревянной 
церкви. ВсЪ домохозяева Кленикскаго прихода пожертво- 
вали на ссоружене новаго храма по 26 р.. что для не- 
богатаго населешя составляло немазую жертву. 

26-го сентября освящена Новоберезовская церковь 
(ББльскаго уфзда), нослб ея капитааьнаго ремонта на 
ириходсья средства (4600 р.) 

1-го октября освящена новоустроенная церковь на 
ередства правотельства въ м. Хорощи (Б$аостокскаго 
убзда), среди иновфрнаго населешя (евреи, мазуры и 
нЪмцы-фабриканты). 

23 октября освящена каменная новоустроенвая цер- 
ковь въ дер. Великой-Крокотк$ (Переволокскаго прихода, 
Слонимскаго уЪфзда), на средства крестьянъ 54 дворовъ 
упомянутой деревни (3087 р. 50 к., не считая черно- 
рабочаго труда, приблизительно на сумму 1200 р.) Цер- 
ковь устроена взамфнъ прежней деревянной, которая 
уступлена селенио Добросельцы. 

30 октября освященъ новый иконостасъ въ Накрыш- 
ской церкви (Слонимскаго у.), сооруженный на средства 
прихожанъ (700 р.). 

9 декабря освящена кладбищенская церковь въ с. 
Павлахъ (Рыболовокаго прихода, БЪфаьекаго уфзда). 

18 декабря— Байковская церковь (Пружанскаго у.), 
нослф  капитальнаго ремонта на средства прихожанъ 
(1600 р.), не считая подвозки метераловъ и чернорабо- 
чаго труда). 
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Независимо оть сего, въ разпыхь м5стахь губерши 
продолжалось возведене причтовыхъ построекъ на средства 
помфщиковь и крестьянъ. 

Е. Орловскай. 


(Продолжен1е слфдуетъ). 


Я 


КОРРЕСПОНДЕНИГЯ. 


С. Сынковичи, 27 и 28 апрЪля с. г. 


: 1 
у О случаю обозръня церктей и приходовь 


убзда Его Преосвященствомъ, 
ПреосващеннЪйшимь Тоакимомъ, Епискономъ 
Гродненскимъ и Брестскимь, обычная монотонная жизнь 
деревенекаго людл Сынковичеваго ириходл 97 аирБая 
видимо воспрянула духомъ, оззиаа и засуетилась. 

По маршрутному сл5дованию Владыки, начаншемуся 
отъ м. Озерницы, ©. Сынковичи было третьимъ прихо- 
домъ, въ церкви котораго назначалось совершеше тор- 
жественнымь арх!ерейскимъ богослужетемь всенощиаго 
бдъня, а на слдующ воскресный день (нед. св, женъ 
муроносицъ) --божествениой литурми. Жители д. Шулякъ 
(въ полутораверстномъ разстояши отъ церкви), заблаговре- 
менно извбщенные о саБдовани Архинастыря изъ с. Миль- 
кановить въ с. Сынковичи чрезъ ихъ селене, въ ожидании 
столь желаннаго госта, еще наканун® занялись приведе- 
щемьъ дороги и улицы въ порядокъ Съ ранняго утра, 27 
анрфля, шуляковцы усышали улицу своей деревни пескомъ, 
украшали ее зеленью, молодыми елками и, въ видЪ флаговъ, 
разноцвгными платками: вечером же, ко времени про- 
Ъзда винопника предетоящаго Сынковичекате торжества, 
повыносили изъ домовъ столы, застланные бфлыми скатер- 
тями, и разм5стили на нихъ св. иконы, хлфбъ и соль. 
Владыка, профзжая чрезъ селеше, благословлялъ встрЪ- 
чавшихь его домохозяевь и ихъ семейства. Около 8 ч. 
вечера раздался съ колокольни могучий гулъ 101 пуд., 
33 пуд. и прочихъ гармоничныхъ и вбескихь Сынкович- 
скихъ колоколовъ, возвфстивш!й прибывшему духовенству 
и народу о приближени въ с. Сынковичамъ нетерибливо 
ожидаемаго Архизастыря. Владыку сопровождали: епар- 
хальный наблюдатель церковвыхь школъ о. Тоаннъ Кор- 
чинскЙ, у5здный наблюдатель церковныхъ школъ о. Сер 
Дорошевскй, СлонимсыЙ благочинный, промерей о. Ва- 
снлй СЪмашко, протодаконъ, иподаконъ, инепекторъ 
народныхъ училлщь П. И. Марковъ, помощвикъ Слоним- 
скаго уфзднаго исправннка А. С. Кошевниковъ и приставъ 
3-го стана, Слонимскаго уБзда, Рыжковъ. Вс радостно 
обратились въ ту сторону, откуда должно было начаться 
шестые Его Преосвященства. Владыка вышелъ изъ эки- 
пажа и предъ входомъ въ церковную ограду его ветрЪтили: 
мъстный (Костровичекй) волостной старшина Иванъ Ру- 
сакъ съ хл6бомъ-солью, почетные прихожане въ чинномъ 
порядкЪ—съ запрестольнымъ крестомъ, св. иконаии и 
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хоругнями, а приходское братетно —съ возщенными в 
рукахъ свфчами. Старшина привЪтетвоваль Владыку такъ: 
«Ваше Высокопреосвященство! Прошу благословить и 
принять хаЪбъ-соль оть прихожанъ сего храма и Костро- 
вичекой волости. Благоеловенъ грядый во имя Господне», 
на что Владыка благоволиль отвфтить: «Благословляю, 
съ молитвеннымь пожелашемь оть Господа Бога. чтобы 
ха ь и соль пъ семъ приходЪ и во веемъ м обильно 
умножались», По пути, устланному коврами и усыпанному 
усерлемъ учащихея мальчиковъ и дфвечемь зеленые и 
цебтами, Владыка, благословалия народъ, въ сопровождении 
крестнаго хода, направиль свое святительское шестве 
въ достопримвчательный по глубокой древности и исто- 
рическому значению на западной окраин Росаи храмъ. 
Въ храм послышалось громкое пбсноньше мфетнаго хора: 
«Отъ востокъ солица до западъь. При вхедь изь при- 
твора въ храмъ. Владыку встрётилъ съ крестомъ местный 
священникъ о. Евстаей Михайловскй, съ тремя соеЪд- 
пими священниками: Шиловичской церкви 0. Павломъ 
Синевымъ, подносившимь св. воду, Островской церкви 
о. Александромъ Анкирекимь и Луконицкой церкви о. 
Стефаномъ Панкратовымъ, а также; съ о. протодакономъ, 
0, пподакономъ и дгакономъ Слонимекой соборной церкви 
о. Алекеандромъ Недфльскимь. По облачении Владыки въ 
мантио, местный священиикъ привЪтетвовалъ его слЪ- 
дующею рЪчью: 


«ПрЕОСВЯЩЕННФЙЦИЙ ВлаДЫКо! 


Да будетъ благословенно вшестые Твое во св. храмъ 
сей! Подъ сЪныо его, не можемъ не србтать Тебя все- 
радостнымь пасхэльнымь привфтетмемь;: Хриетосъ во- 
скресе!.. 

Отъ полноты искреннихъ чувствъ и горячей сынов- 
ней любви не можемъ не выразить ТебЪ своей неска- 
занной радости и благодарности за посбщенте сей малой 
п убогий части ввЪренной Твоему мудрому водительству 
наствы. Радость и благодарность паша ‘тьхгь полн Бе ощу- 
щлется, что Ты, Владыко святый, посЯицаешь насъ, дабы 
видбть наши нужды и немощи, ободрить наеъ, нодлер- 
жать въ насъ духъ благочестя и наетавить на путь 
праный. 

По истинЪ, знаменательны, велики и на долго будуть 
сохраняться въ сердцахъ нашихъ радостныя и благодар- 
ныя воспоминашя о томъ. что Ты, святитель Божий, еще 
первый изъ Архипастырей. совершишь въ сей глубоко- 
древней святын® безкровную жертву, сотворишь молитвы 
ко Престолу Всевышняго объ укрбилеши нашихъ слабыхъ 
сидъ, преподашь намъ святительскою десницею свое бл3- 
госдовен1е 

Да, мы весьма нуждаемся въ такомъ утьшени и 
подкрфилени. Молимъ и не перестанемъ молить Верхов- 
наго Пастыреначальника, дабы Онъ укрЪпилъ Твои силы 
въ несени Архипастырскаго подвига на богопреданной 
Тебь и юной Гродненской епарми, 

Гряди же мудрый ДЪлателю на дЪло Твое! «Призри 
и виждЬь» создане с1е, чветхое деньми», испытавшее 
много переворотовъ в$ковой судьбы и, все таки, устоявшее 
противъ всфхь напоровъ людской злобы, политическихь 


волненй. Эта святыня ясно говорнтъ, что слова Снаси- 
теля: с АЗ сё вами есмь в0 вся дии д0 скончаная втъка, 
аминь (Мат. 28, 20), воочию примфняются къ ней и къ 
«его же насади десница Божая». Внемли, 
и съ сугубымь внимашемъ 


сему вертограду, 
посему, Владыко святый, 
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воззри— «на еже пришел» (си: се аз и дъти мон, исже 
далё есть ми Гесиодь»! 

Тридцать лЪтъ, безъ малаго, я воздЪлываю сей вер- 
тоградъ и благодарю Всевышнему, благодъящему миЪ. 
МноговЪковой храмъ, бывший въ совершенномъ запустЪ- 
ни, помощию и благолатно Божию. приведенъ мною въ 
возможно лучш видъ; паства моя преуспбла во многомъ, 
хотя желательно было бы видфть ее и еще лучшею. 
Многое и очень многое худое искоренено мною, но есть 
еще многи такихъ недостатковъ, кои не могуть быть 
тернимы въ вертоградь Бежемъ. И это вопреки моимъ 
стремленямъ, вопреки монмъ желанямъ, моимъ дЪйств:- 
ямъ, доходящимь до самозабвеня, —это- является пло- 
доль чуждыхь вмянй, исходящихь изъ-за ограды Бояйя 
вертограда. 

БлагостнЪйний Архипастырь! Внемли слову младшаго 
дфаателя на нив® Бояйей; повфрь, оно— искренно и не 
лицемфрно. Не удивлюсь, если 'Тебф, Гладыко св.. рекутъ 
«инуде прелазяще», что нибудь противное; но я, въ 
данномьъ случаЪ, съ снокойною совбетю повторю 'Гебъ 
слова св. апостола: блюдите, како опасно ходите. 


Благослови предстоящихь и отсут 
жанъ св. храма сего, дабы они, 
Архинастырскимь благословенемь, 
въ ВЪрЬ, благочести и чистотб, преусифъвали въ добро- 
дБтелахь, видЪфли вт, лицБ своего пастыря врнаго учи- 
теля и руководителя, пробудились къ усердному хожденио 
въ домь Болий, къ его благоукрашенио, къ созиданию и 
поддержаню школъ и къ должному воспитанию въ нихъ 
своихъ дБтей, Все, оскудЪпающее, восполни своими свя- 
тительскими молитвами къ Престолу Всевышняго; а меня, 
смиреннаго служителя алтаря Господня, ободри, настави 
и благослови, дабы л имфль силы и на будущее время 
достойно пасти ввфренную мнЪ паству». 


ующихъ прихо- 


УБрБпившиеь Твонмъ 
пребывали ‘твердыми 


Преосвященный благодарить священника за р®чь, со- 
чувственни и съ любовио откликнулся на похнальные и не 
похвальныо отзывы пастыря о пасомыхъ, при чемъ выразилъ 
надежду, что благодать Болия, «намощиая врачующи и оску- 
дЬвающая восполияющи», в ослБдетвш, при оцпытномъ и 
разумномъ пастырскомъ руководительств®, подвигнетъ 
зачерствфлыя сердца пасомыхь къ искорененио зам$- 
чаемыхь между ними недостатковъь и къ истинно-благо- 
честивой хрисанской жизни. Закончивь рЪчь и препо- 
давъ предстоящимь сбщее святительское благословенте, 
Преосвященный, при стройномъ изн!и «Макаровской» 9-Й 
ифени пасхальнаго канона: «СвЪгися», ветупилъ въ храмъ, 
прилежилеи къ мфетнымь иконамъ, осмотрёль главный 
и придфльный алтари, посвященные св. Архистратигу 
Михаилу и св. первоверховнымь апостоламь Петру и 
Павлу, священные сосуды, ризницу, бибмюотеку и доку- 
менты, и нослЪ обычной встрфчи и краткаго молебна съ 
многолЬт1емъ, благословнлъь помощника Слонимскаго бла- 
гочиннаго, священника Шиловичекой церкви 0. Павла 
Синева, на совершене всенощнаго бдЪня, а мЪетнаго 
священника — на управлене ифвческимъ хоромъ; его же 
трудами издавна устроеннымъ, 

На дитно и полелей вышель Владыка съ 6 ю свя- 
щенниками, протодтакономъ и двумя лаконами. Въ обыч- 
ное время Преосвященный помазывалъ богомольцевъ освя- 
щеннымьъ елеемъ, а священники раздавали имъ крестики, 
освященный и благословенный хлфбъ, что продолжалось 
до окончаня всенощной, 


ГРОДНЕНСКТЯ ЕПАРХГАЛЬНЫЯ ББДОМОСТИ. 
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Было уже 10 ч. вечера, когда Владыка, разобла- 
чившись и благосдовивъ народъ, направилея при коло- 
кольномъ трезвонЪ изъ храма къ дому священника по 
длинной улицЪ, усаженной деревьями  уставаенной 
зажженными фонарями и оснфщенной съ обЪихъ сторонъ 
бенгальскими огнями. Ворота у священническаго двора 
были убраны зеленью и освЪщены, а самый дворъ пллю- 
минованъ и освЪщался бенгальскими огнями. Роскошный 
фруктовый садъ. съ устроенными въ немъ двумя па- 
вильонами и бесфдкою также были иллюминованы, 

Туть надлеяиегь замтить, что погода тогда стояла 
холодная и дождливая. Эта-то погода и попрепятствовала 
народу собраться въ значительномъ количествв къ всгрьчв 
Архипастыря п участю въ молитвенномь общеши съ 
нимъ за всенощнымь бдбнемъ. 

ВетрЬченный по русскому обычаю при входЪ въ домъ 
священника его хозяйкою съ ха$бомъ и солью, Владыка 
вошель въ первую комнату, предназначенную для его 
ночлежнаго отдыха, но не долго въ ней находился. За 
неудобствомь и тЪенотою помфщешя, въ остальныхъ 
трехъ малыхъь комнатахъ, обращенныхь въ спальни для 
гостей, нельзя было никэимь образомъ пр!искать удобнаго 
мЪета для большого стола, за которымъ можно было бы 
сервировать вечерый чай и ужинъ. По этому всЪ гости, 
во глав съ Архипастыремъ, были приглашены радуш- 
нымъ хозянномъ къ чаю и ужину въ просторный па- 
вильонъ, убранный коврами и пристроенный къ самому 
дому, на подобе шатра, велЪдетые чего, по случаю хо- 
лода, пришлось веБмъ одбться потеилфе Откушавъ чай 
и поужинанъ, Владыка, посл прятной и сердечной бе- 
сфды съ сотрапезниками, благословиль везхъ и отбыль 
для отдохновеня въ свою комнату, 

Утромъ 28 апр$фля народъ изъ разныхъ деревень и 
приходовъ началъ собираться толпами къ армерейскому 
богослужению, къ которому также прибыли: священникъ 
Озерницкой церкви Тюаннъ Цебриковъ, смотритель 
Жировицкаго духовнаго училища Петръ 9водоровичт, По- 
лянсюЙ и нЪсколько мужчинъ и дамъ изъ Слониускаго 
военнаго и чиновнаго кружка. Въ 9 ч. началея благо- 
въеть и Владыка, но облачении въ мантию, при троекрат- 
помь пфнш пасхальнаго тропаря: «Христосъ воскресе» и 
иънйи пасхальныхь стихирь: «Да воскреснеть Богъ», 
проел5доваль «со славою» изъ священнической квартиры 
въ церковь, гдЪ Архипастырское вшестые и чтенше вход- 
ныхъ молитвь сопровождалось изнемъ ифвчими: «Ангель 
вошяше» и «Свфтися», композищи Бортнянскаго. Затбмъ 
ис сафдовало служене Владыкою божественной литурги, 
въ соучасти 4-хъ священников, протодакона и 2-хЪ 
даконовъ. На правомъ клирос ифлъ местный церковный 
хоръ, подъ управлешемь своего священника, а на лф- 
вомъ— ученики м5стной церковно-приходской школы и 
двухъ министерскихь школъ, подъ управлешемьъ учителя 
Ходевичской министерской школы А, Я. Гусака. 

Между прочим, символъ вфры и молитва Господня, 
по указанию м$етнаго священника. обучающаго прихо- 
жанъ въ церкви и школахъ общему церковному иън!ю, 
сиъты всЪми присутствующими въ храмЪ, въ томъ числь 
хоромъ и учениками. Стройное общее ибне, подъ управ- 
ленемъ священника, выходившаго на средину храма къ 
Архерейскому трону, производило трогательно-умизитель- 
ное и глубоко-молитвенное впечатлЬн!е, 

Во время причастна произнесено о. у5зднымь на- 
блюдателемъ, священникомъ Сермемъ Дорошевскимъ, пре- 
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красное и поучительное слово въ честь св. женъ муро- 
носицъ на тему: «женщина, любящая Христа», 

Въ концф литурми Владыка обратился къ народу 
съ святительскимь поучентемъ, въ хоемъ отечески убфж- 
даль его стоять твердо въ вЪрБ, хранить еи предашя, 
жить въ мирБ и любви, воспитывать дфтей въ страхв 
Болаемъ, охотно посылать нъ школу не только мальчи- 
ков», но и дбвочекъ, усердно посЪщать храмъ Бояйй, 
не жалЪть матеральныхь средствъ па его поддержане 
и благолыие, слушать и любить своего пастыря, какъ 
духовнаго отца и руководителя, а не зло намбреяныхь 
людей и еретиковъ, помогать своему причту въ его жи- 
тейскихь нуждахъь и потребностяхъ, дабы онъ правилъ 
свое служене «не воздыхающе», при чемъ касался еще 
и разныхь другихъ религюзно-нраветвенныхъ сторонъ и 
недостатколъ жизни народа. 

При Архерейскомъ разоблачеши, благословеши народа 
и шести; Архинастыря въ домъ священника и пребывании! 
его въ немъ, распЪвались учащимися и народомъ съ силь- 
нымь воодушевленемь пифеношнй изъ богогласника. Эти 
пЪенонфня, коимъ прихожане обучены священникомъ по 
воскреснымъ и праздничнымь днямъ въ церкви, а равно 
по тЪмь же днамъ на вечернихъ, народныхъ, религюзно- 
нраветвенныхь чтеняхь въ школахь, были слёдующия: 
„Вышнихь хоровъ начальниче“ (св, Архиетр. Михаилу). 
„Терусалиме, свЪтелъ надъ звфзды“, „Играй Герусалиме 
новый“, „О всеибтая Мати“, „Пречистая Дфво Мати“. 
„Крикните ангелы на небеси согласно“, „Небо и земля“, 
„Вселенная веселися“, „Скиншя златая*, „ЦвЪть мыелен-' 
ный“, „Богь прелвбчный“, „Новая радость“, „НынЪ 
Адаме возвеселися“, „Тисусе мой прелюбезный*, „Веи’ 
Тя хоры“, „Дивный во дБлахъ, Святитель велик!* (св. 
Николаю}, „Явный всему мфу“ (Ему же), „О, кто, кто 
Николая любить“, „О, горе мнЪ гр5шнику сущу“, 50, 
торе мнф гр№шнику въ юдоль плача предстати“, „Вижу 
Тя на крестЪ распата“, „Христе Царю справедливый“ 
ий -Предивное торжество“. Приведенныя ибенонфня изъ 
богогласника, за недостаткомъ времени, выполнены со- 
кращенно, съ цфамю лишь ознакомлешя слушателей съ 
народнымь по сему предмегу знашемьъ и скерыхъ усиф- 
хомъ; но народъ, помимо сихъ ифенопнй, не мало обу- 
чень и другимъ таковымъ же. 

ОбЪдъ Владык», его свитЪ и прочимъ гостямъ предло- 
женъ былъ хозяиномъ въ болыномъ павильон® устроенномъ 
въ саду. Въ конц обфда Владыка превозгласить тостъ 
за хозяина, при чемъ отозвалея объ его пастырсокихъ 
трудахъ въ самыхъ искренно-зздушевныхь выражентяхъ. 
Глубокотронутый хозяинъ произнесъ тостъ въ честь Вла- 
дыки, сказавъь слфдующее;: „Ваше Преосвященство! Въ 
настоящемь достопочтенномь и просвъщенномъ собрав и 
осмфливаюсь отъ лица вофхь присутетвующихъь, отсут- 
ствующихъ и ввфрепныхъь миф пасомыхъ превозгласить 
тость въ честь Вашего Преосвященства, при чемъ го- 
рачо пожелать Вамъ вожделфинаго здравя, дальнфйшей 
доблестной и плодотворной Архинастырской лЪятельности, 
свЪтлыхь ратлостей въ жизни и миогихъ, многихъ благо - 
словенныхь лЪгь на Гродненской и иныхъ каоедрахъ“! 
Всабдъ за симъ г. смотритель Жировицкаго духовнаго 
училища П. 9. Полянскй. обратясь къ Владык® съ 
просьбою о дозволенш ему, за тостомъ очертить личность 
хозяина Въ ифсколькихь теплыхъ словахъ, высказался, 
что, съ перваго съ хозяиномъ знакомства, онъ, не понявъ 
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его доброты и высокихъь душевныхъ качествъ, ставилъ 
его въ ряды людей немирнаго характера, но чфмъ боле 
приходилось ему съ нимъ нотр6чаться и вести дальнЪй- 
шее знакомство, тфмъ боле личность хозяина, досто- 
чтимаго о. Евстатя, выяснялась предъ нимъ безукориз- 
ненною чистосердечностпо, прямодушйемь и общитель- 
ностио; заключиль же свою рБчь тфуъ, что человфка не 
возможно сразу понять. въ подтверждене чего привелъ 
одну изь мудрыхь нфмецкихь нословицъ. На рбчь г-на 
смотрителя послфдовали отъ Владыки тосты за здоровье: 
смотрителя, хозяина, новоназначеннаго Слонпускаго бла- 
гочиннаго, о. протуерея Васимя СЪФмашко, 0.0. епар- 
хальнаго н уфзднаго наблюдателей, инспектора народ- 
ныхь училищь, помощника исправника и прочихь его 
сопутниковъ, а такие —з: здоровье всего здБшиняго духо- 
венства и прибывшихь гостей, 

Сопровождаемый торжествевнымь колокильнымъ зво= 
номъ, Владыка оставилъ с. Сынковичи около 2 час. ио- 
полудни и отиравился въ с. Порфчье, благоволивъ, при 
этомъ, предложить м%етному священнику о. Евстаейо 
Михайловскому сопутствовать ему при дальнфйшемъ 
обозрЪни церквей и приходовъ уЪзда. 

Нэаконець приходится упомянуть еще о томъ, что 
Владыка, слдуя изъ с. Порфчья въ с. Луконицу воза 
Костровичекой упраздненной кладбищенской церкви, гдб 
крестьяне останавливали его и просили о поэстройкЪ® но- 
вой перкви и образовани самостоятельнаго прихода, про- 
Фзжаль, между прочимъ, чрез д. Сенковщизну, Сынко- 
вичевато прихода, коей домохозяева и ихъ семейства, по 
инищативв Костровичекаго волостного писаря К. А. Ка- 
линовскаго и волостного старшины Ивана Русака, встрЪ- 
тили Владыку съ такою же торжественноетио, съ какою 
ветрЪчали его 27 апрБля крестьяне д. Шулякт. 


Учитель Александръ Гусакъ 
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Отдфль |. Бнармальныя распоражешя и извфщеня, — Вакантныя 
м+ста.—Къ свёдзню пено:онеровь и пенсюяерокъ епархи.— Разрядные 
списки воспатавниковь Литовской духовной огмивар!и, оковчившихь пол- 
ный куроь и держаяшихь экзамень въ 1902 г.--Разрядный списокъ 
учевиковь Виленокаго духовнао училища, составленный посл$ годичвыхъ 
испытан! й въ 1901—82 учабномъ году. 

Отдлъ И. Хровика.— Современное устройств» прихода по сравненю 
оф древне-русскимъ его устройствомъ.—Оудьбы православия въ связи съ 
исторею лативства и ун!и въ Гродненской губ. въ ХХ стодфт!и (17194— 
1900 г.г ).-—Корресповдевц!я изъ сель Оыяковичь, Олоннискаго уфзда. 
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